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COMUNE DI MASSERANO

REGIONE PIEMONTE PROVINCIA DI BIELLA
UFFICIO TECNICO
Via Roma 190, 13866 Masserano
Tel.015/96927 Fax.015/96924

Masserano, 06/12/2024

Spett.le TECHBAU GREEN ENERGY" S.r.l.
Piazza Giovine Italia n. 3 20123 Milano
tb02sri@pec.it
E pc Spettabile  Provincia di Biella
Area: Tutela e valorizzazione ambientale Servizio:
Rifiuti, V.I.A., energia qualita dell’aria, acque reflue e
risorse idriche

OGGETTO: D. Lgs. 03.04.2006 n. 152 e ss.mm.ii. art. 19 - Progetto sottoposto a fase di VERIFICA di
Assoggettabilita a V.I.A. e Valutazione d’Incidenza, ai sensi All. IV alla parte Seconda del D. Lgs. 152/2006,
punto 2 lett b), denominato "Lotto d’impianti fotovoltaici in area ex Fornaci” di potenza pari a 15,75 MWp,
da realizzarsi nel Comune di Masserano (BI) reg. 4 Madame civico 2, con potenziale interessamento della
ZCS 1IT1120004 "Baraggia di Rovasenda". Chiarimento ai sensi D. Lgs. 152/06 ss.mm.ii. art. 19 comma 6.

Premesso che:
- la questione n.2 presente nel verbale di istruttorie dell’'organo tecnico richiede tale chiarimento:

“QUESTIONE n. 2 — L'Organo Tecnico rileva che la “Techbau Green Energy” S.r.l. ha indicato nello Studio
Preliminare Ambientale che, benché nel preventivo di connessione di “e-distribuzione” S.p.A. fosse previsto il
cavidotto lungo la Strada Provinciale n. 317 per una lunghezza di m 1780 circa e la Strada Statale n 758 per
una lunghezza di m 1520 circa.” (lunghezza totale 4100 m), di preferire, anche per rispondere alla richiesta di
un Ente territoriale, un percorso alternativo. L'Organo Tecnico osserva in proposito che il proponente, oltre a
non aver chiarito se tale scelta sia stata condivisa anche con la suddetta “e-distribuzione” S.p.A. (soggetto che
dovra farsi carico dell'opera una volta realizzata dal proponente), non ha confrontato e valutato gli impatti
ambientali tra le due ipotesi alternative. La “Techbau Green Energy” S.r.l., in sede di chiarimenti, dovra: a)
provvedere alla suddetta comparazione e valutazione; b) optare definitivamente per la scelta giudicata pit
opportuna rendendo coerente con la stessa la documentazione prodotta.”

- Vista la nota registrata al Prot 0007634 del 29/11/2024 inoltrata da Techbau srl a codesto Comune
che riporta guanto segue:

“Cortesemente necessitiamo di un riscontro da parte vostra a tale questione con il vostro spettabile Ente ed in
particolare se la nostra scelta di percorso alternativo a quanto indicato da EDistribuzione accoglie ancora la
vostra preferenza o meno a fronte dellimpatto realizzativo su area sedime stradale provinciale e statale
(allegato a punto 2 sopra) rispetto al percorso alternativo da noi individuato (allegato a punto 3 sopra).”

SI DICHIARA

Che Questo ente intende chiarire che il tracciato proposto dalla ditta Tecnhbau, alternativo al passaggio su
Strada Provinciale n. 317 e Strada Statale 142, € ammissibile e non si rilevano motivi ostativi al tracciato su
strade definite comunali e vicinali.

Con I'occasione si porgono distinti saluti.

Il Responsabile del Servizio Territoriale
Ing. Erme Christian




